
El éxodo de inventores Latinoamericanos hacia 
empresas extranjeras

Conjeturas sobre los factores asocian la movilidad

Claudia Díaz
Jaime Aboites

Ciudad de México
24.11.2020



Contenido

1. El contexto
2. Propósito
3. Metodología
4. Cifras y patrones
5. Vertientes analíticas
6. El éxodo ¿sin retorno?
7. Conjeturas iniciales 
8. Notas para una política pública
9. Reflexiones finales
10. Referencias bibliográficas

2



1. El contexto

• Incremento en el patentamiento después de la 
apertura comercial (Aboites y Soria, 2008; Aboites y 
Díaz, 2012; 2018)

• Países que envían: México, Brasil y Argentina 
(Miguelez y Fink, 2013; Gay, Latham y LeBas, 2008, 
2010)

• Movilidad académica, internacionalización (Didou, 
2019; 2009; 2006; Saxenian 2005)

• Movilidad de inventores latinoamericanos en el 
contexto de la globalización
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2. Propósito

• Explorar la participación de inventores 
latinoamericanos en las patentes otorgadas por la 
United States Patent and Trademark Office 
(USPTO), y las empresas propietarias (assingnees) 
del conocimiento, en el periodo 1976-2016.

• Casos: Brasil, México, Argentina,Venezuela,  Chile 
y Colombia así como el análisis global de la 
región. 

• Éxodo de personas y de conocimiento.
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3. Metodología

Fase

Fase
Documentación,i
nventores, tipos
de movilidad

Entrevistas abiertas
a inventores: 
factores y 
trayectorias

Patentes otorgadas en USPTO donde participan inventores de 

Brasil, México, Argentina, Chile y Colombia 

1976-2016

País
No. 

Patentes

Inventores 

Prolíficos

(10 patentes o 

más)

Inventores 

(menos de 10 

patentes)

Total de 

Inventores

Brasil 5841 108 9555 9663

México 4505 56 6813 6869

Argentina 2100 34 2658 2692

Chile 677 1 1266 1267

Colombia 510 6 835 841

13633 21332



4. Cifras y patrones
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Patentes concedidas en México IMPI (1970-2019)

Fuente: Elaboración propia con datos de IMPI (2020) 

Patentes de 

extranjeros

Patentes de nacionales

Pre-TRIP´s
(1991)

TLCAN (1994)

TRIP´s (1995)



Residentes 11,6
Residentes 3,2

Extranjeros
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Extranjeros
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Total de patentes en USPTO con al menos un inventor 
del país 1976-2016

Otros: Uruguay, Perú, Ecuador, Bolivia y Paraguay
Fuente: USPTO, 2019
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Patentes otorgadas en USPTO con inventores latinoamericanos antes y 
después de la apertura comercial 1976-2016

Fuente: Elaboración propia a partir de USPTO, 2019
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Porcentaje de empresas propietarias de patentes USPTO 
donde participan inventores latinoamericanos 1976-2016

12Fuente: Elaboración propia a partir de USPTO, 2019



Patentes en USPTO con inventores de Brasil, México y 
Argentina 1976-2016
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Tipo de propietarios de patentes USPTO donde participan 
inventores brasileños 1976-2016

Fuente: Elaboración propia a partir de USPTO, 2019 14



Tipo de propietarios de patentes USPTO donde participan 
inventores mexicanos 1976-2016

Fuente: Elaboración propia a partir de USPTO, 2019
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Tipo de propietarios de patentes USPTO donde participan 
inventores argentinos 1976-2016

Fuente: Elaboración propia a partir de USPTO, 2019
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Propietarios con mayor número de patentes en USPTO con inventores 
prolíficos brasileños 1976-2016

Fuente: Elaboración propia a partir de USPTO, 2019

USA: 6
Brasil: 3
Alemania: 1

Brasil: 7
Alemania: 3
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Propietarios con mayor número de patentes en USPTO con inventores 
prolíficos mexicanos 1976-2016

Fuente: Elaboración propia a partir de USPTO, 2019

USA: 9
México: 1

México: 6
USA: 4
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Propietarios con mayor número de patentes en USPTO con inventores 
prolíficos argentinos 1976-2016

Fuente: Elaboración propia a partir de USPTO, 2019

Argentina: 
7
USA: 2

USA: 10
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5. Vertientes analíticas

1. Derramas de conocimiento y MNC (Matus et al, 
2018; Carrillo et al, 2017; Basave y Carrillo, 2017, 
Palacios, 2000).
2. Organización industrial, apertura comercial e 
innovación (Unger, 2001, 2018).
3. Cadenas globales de valor y circuitos 
internacionales de conocimiento (Pietrobelli, 2018; 
Pietrobelli et al, 2018; Fu et al, 2010, Lebdioui et al., 
2020).
4. Migraciones y desarrollo económico (Corrado y 
Stryszowski, 2009; Dustmann et al, 2011). 
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6. El éxodo ¿sin retorno?

Tipo 1. Movilidad virtuosa
• Estudian en el extranjero y regresan a México y se incorporan a una 

empresa nacional
Tipo 3. Movilidad trunca 
• Estudian en México, se incorporan a una MNC en México, y luego se 

van a la casa matriz u otra MNC en el extranjero.
• Estudian en el extranjero y regresan a México y se incorporan a una 

empresa MNC y después se vuelven a ir al extranjero a través de la 
empresa.

• Estudian en el extranjero y se quedan en el extranjero en una 
empresa MNC.

Tipo 3. Movilidad virtual de conocimiento
• Estudian en México o en el extranjero y se incorporan a una 

empresa multinacional y están comprometidos legalmente para no 
transferir conocimiento (de contratos de 
exclusividad/confidencialidad).
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Hacia una tipología de la movilidad de los 
inventores Latinoamericanos

Fuente: Elaboración propia
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7. Conjeturas iniciales



Las causas del éxodo
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Fuente: Elaboración propia



8. Notas para una política pública

(i) Diseño institucional de largo plazo flexible y 
habilitador de condiciones e interacciones.

(ii) Regulaciones complementarias: DPI, política 
industrial, política de CTI, y de otros sectores

(iii) Fortalecimiento de las capacidades de absorción 
de las empresas 

(iv) Políticas de atracción van más allá de las becas 
tradicionales

(v) Impulsar el desarrollo de redes con diásporas
(vi) Financiamiento gubernamental
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9. Reflexiones finales

(i) La perspectiva de fuga de cerebros tiene 
limitaciones analíticas y metodológicas. 

(ii) Los estudios de movilidad requieren realizarse 
en el largo plazo porque la exploración de las 
trayectorias muestran cambios inter-regionales 
relevantes.

(iii) Los estudios sobre innovación plantean 
“derramas de conocimiento” (spillovers) 
asociadas al establecimiento de las MNC, el 
éxodo de inventores muestra las limitaciones 
del concepto. 

(iv) Fenómeno que puede profundizarse con la crisis 
generada por el COVID 26
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