ACUERDOS DE LA SESION PRIVADA Y PARA TAL EFECTO 19.24, CELEBRADA EL DIA 2 DE
SEPTIEMBRE DE 2024

CONSEJO DIVISIONAL DE CIENCIAS SOCIALES Y HUMANIDADES
SESION PRIVADA Y PARA TAL EFECTO 19.24
2 DE SEPTIEMBRE DE 2024

ACUERDOS:

Il.1 Aprobacion del orden del dia.

Acuerdo 1.1:
Ratificar la medida administrativa consistente en expulsion de la Universidad,
aplicada en la sesién 14.24, celebrada el 31 de julio de 2024 a

por haber cometido la falta grave prevista en el
articulo 10, fraccion Il del Reglamento del Alumnado, conforme al articulo 30
del Reglamento citado y en términos de la motivacion que se anexa al
presente acuerdo.

Motivacion:
El Consejo Divisional de Ciencias Sociales y Humanidades, conoci6 y analizé el
escrito recibido el 8 de agosto de 2024 que contiene el recurso de

, el cual, a modo de resumen, sefiala lo siguiente:

1) Que el dictamen que emiti6 la comision de faltas, asi como la resolucion
del 31 de julio de 2024 contienen determinaciones que violan en su
agravio los articulos 19, 21 y 22 del Reglamento del Alumnado, asi como
los articulos 1, 14, 16 y 20 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos.

2) Indica que, tanto el dictamen como la resolucion no se encuentran
debidamente motivadas.

3) Que hay circunstancias y pruebas que en el dictamen de la comision de
faltas se valoraron incorrectamente, que de acuerdo a su apreciacion
restan credibilidad a la declaracién de la denunciante.

4) Sefiala que en el dictamen de la comision de faltas se valora
incorrectamente su escrito de pruebas y alegatos, ya que la prueba
consistente en el Chat de WhatsApp le resta credibilidad al dicho de la
denunciante.

5)  Explica que en el dictamen de la comisién de faltas se valora incorrecta y
subjetivamente sus argumentos verbales, ya que “al referirme que era
mutuo, quise decir que la denunciante me dio su consentimiento, pues,
de lo contrario, no seria mutuo”.
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6) Que la valoracion de las manifestaciones verbales de un testigo de la
alumna, de identidad reservada, es ilegal, ademas carece de
circunstancias de tiempo, modo y lugar.

7) Sefiala que es incorrecto que no haya desvirtuado la conducta imputada,
con los elementos presentados ante la comision.

8) Que nunca afirmé que tenia una relacion formal con la victima, que si era
su deseo, pero ella fue muy clara en que no habia nada entre ellos, pero
aun asi siempre hizo lo que la denunciante le solicito.

9) Indica que en todo momento la denunciante y él estuvieron conscientes,
tan es asi que al llegar al hotel lo primero que hizo la alumna fue pasar al
bafio, después €l paso al bafio “y al salir es ella la que se me acerca y
me empieza a besar, dejandonos llevar por el momento, ya que ambos
estabamos alcoholizados, sin estar inconscientes, por lo que al momento
de que ella fue la que me beso, eso llevo a que entablaramos
relaciones intimas, siendo que en ningtin momento inferi el silencio de la
victima pues, reitero, fue ella la que empezé a besarme y que en todo
momento estuvo consiente.”

10) Sefiala que no pretendia revictimizar a la denunciante y que estuvo mal
en insistir verla cuando ella le pidié distanciamiento, pero no hizo nada
sin su consentimiento. Que tuvieron relaciones sexuales, pero ambos
estuvieron consientes. Que ambos tomaron de la misma bebida y la
misma cantidad.

11) Que es una calumnia y difamacion lo que sefiala uno de los testigos de la
victima, al mencionar que le pone algo a las bebidas para que pierdan el
conocimiento, ya que siempre se ha dirigido con rectitud y buena fe.

12) Que nunca hubo violencia fisica de su parte.

En virtud de lo sefialado por el recurrente el Consejo Divisional consider6 que aun
cuando niega los hechos que se le imputan y en su escrito menciona algunos
fragmentos de la conversacion que sostuvo con la alumna al dia siguiente de los
hechos, con lo cual pretende desvirtuar el dicho de la alumna, no menciona otras
partes como cuando ella menciona: “Pues, no estaba en mis cinco sentidos, no me
gusté la idea de terminar en un hotel estando muy ebria”; “Me siento mal, triste
Wl recuerdo solo ciertas cosas y ahhh me da una vergtienza enorme”, “Te dije
que no recuerdo casi nada”;, ‘Realmente estaba muy mal”, Il estabas
consciente en todo momento el sébado?[...] Porque yo no”..

Asimismo, la alumna menciona, tanto en la relatoria de hechos del expediente
UPAVIG.EXP.156.04-2024 que dio inicio el procedimiento en la Comision de Faltas,
como en su escrito de pruebas y alegatos de fecha 1 de junio de 2024, que no
accedié a tener algo intimo y que nunca estuvo de acuerdo en tener relaciones
sexuales con él. Situacion que el recurrente en su escrito de reconsideracion
pretende justificar con el hecho de decir, en repetidas ocasiones, que ella fue quien
empieza a besarlo.
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Ademas, reconoce que ambos estaban alcoholizados, por lo que en dicha
circunstancia no es posible hablar de consentimiento sexual ya que incluso la
persona que debe solicitar dicho consentimiento no se encuentra en condiciones de
evaluar si lo esta obteniendo, ni se da cuenta si la pareja tiene capacidad para
comunicarse y percibir lo que le ocurre. Es importante mencionar que este hecho no
le resta responsabilidad al recurrente.

Por ultimo, en este caso, tal como lo sefiala el Protocolo para Atender la Violencia
por Razones de Género, el dicho de la alumna es preponderante, ya que por la
naturaleza y el contexto oculto en el que suelen ocurrir las conductas de violencia
sexual, no debe esperarse la existencia de pruebas directas, razén por la cual la
declaracion de la persona en situacion de violencia constituye una prueba
fundamental sobre el hecho.

A partir del analisis de los argumentos vertidos en el recurso de reconsideracion, no
existen elementos que le resten credibilidad al dicho de la denunciante. En el mismo
sentido, el recurrente no aporta elementos que acrediten que la relacion sexual
ocurrié con consentimiento de la alumna.

De acuerdo con lo anterior el Consejo Divisional de Ciencias Sociales vy
Humanidades, resolvié ratificar la medida administrativa aplicada en la sesion
14.24, celebrada el 31 de julio de 2024, consistente en expulsién de la Universidad,
toda vez que de la argumentaciéon del recurrente no se advierten elementos que
permitan a este 6rgano colegiado académico modificar o cancelar la resolucion
emitida.



